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LLa sinistra e i dittatori

diLUIGI MANCONI

sotterraneamente, nel dibattito politico e

cheinquietala coscienza individuale e la
mentalitd comune di una quota significativa di
opinione pubblica: l1a sinistra sta dalla parte dei
dittatori? E un interrogativo perturbante, per dirla
con il linguaggio della psicoanalisi, in quanto evoca
qualcosa di conosciuto e che, perché non diventi
fattore di angoscia, viene rimosso. Purtroppo la
risposta €, in numerose circostanze, positiva: e, a
edulcorarla, non vale la piu classica delle strategie
difensive, fondata sulla rappresaglia ideologica. E
sull’assunto che non puo essere la destra, e tanto
meno quella italiana, mossa da volutta servile nei
confronti di ogni dispotismo, a impartire lezioni.
Problemi suoi. Ma é certo che non sara “larogna”
altrui a costituire un attenuante per le titubanze, le
reticenze e le omissioni, se non le vere e proprie
imposture, che compromettono il giudizio delle
sinistre di tutto il mondo nei confronti delle
autocrazie. Le cause di questo atteggiamento sono
antiche e vengono costantemente rinnovate.
All’origine c’¢ un profondo deficit culturale e
politico che si manifesta come presa di distanza o,
comunque, sospetto nei confronti del sistema
democratico, dei suoi valori fondativi e delle sue
regole. La saggezza dell’affermazione per cui “la
democrazia e la peggior forma di governo, eccezion
fatta per tutte le altre” (Churchill) non viene letta
come I’espressione di una intelligenza politica
matura, bensi come una sorta di postura
rinunciataria. Ci siacconcia, cioe, a quello che
appare come il male minore, una soluzione povera e
mediocre, incapace di suscitare aspettative ed
entusiasmi. E questo deprezzamento della
liberal-democrazia, e dei suoi vantaggi materiali e
immateriali, che spiega in buona misura la
stanchezza dei cittadini verso lo Stato di diritto; ela
sua svalutazione rispetto alla forza dei regimi
illiberali. E come se non si apprezzasse, o non si
apprezzasse a sufficienza, cid che la democrazia
offre peril conseguimento del bene comune e di
quelloindividuale e, in ultima istanza, di quel
pezzetto di felicita promesso a ciascuno, e alla
possibilita di perseguirlo. E ovvio che tutto questo
possarisultare poco attraente per le masse di
cittadini delle democrazie che vivono uno stato di
stress e di dolore sociale, ma resta il fatto irrefutabile
che nei sistemi non democratici le condizioni di vita
risultino ancora pili gravose. Ne discende che € la
categoria di liberta, e i valori che la inverano, a
essere svilita. Un esempio solo: il fatto che Vladimir

C 9 & una domanda che corre, pil1 0 meno

Putin detenga il potere assoluto sulla Russia ormai
da ventisei anni viene considerato un dettaglio
trascurabile, equiparato al mancato ricambio delle
leadership nei sistemi democratici. E quella che
possiamo definire la sindrome del Peggio Mi Sento.
Pesa su questo atteggiamento la lunga storia del
socialismo reale, dei due blocchi contrapposti e della
guerra fredda, che impose il congelamento delle
rispettive visioni del mondo e dei sistemi politici che
ne derivavano. Anche se varicordato che gia nel 1976
Enrico Berlinguer dichiarava di “sentirsi piu sicuro”
all’interno del Patto Atlantico. Oggi, emaciati analisti
e pensosi giureconsulti giurano sul carattere
democratico delle elezioni nella Federazione Russa
enella Repubblica Bolivariana del Venezuela. Qui
intervienela seconda motivazione che induce tante
brave persone ad “amare il dittatore”. E la sindrome
dell’arcinemico. E il trionfo dell’assioma “il nemico
del mio nemico € mio amico”. Nel corso della storia
umana questo motto ha giustificato le peggiori
nefandezze. Ai giorni nostri, 1a politica criminale e
paranoide di Donald Trump porta a giustificare chi si
presuppone suo nemico, anche quando sirivela,
come la Russia di Putin, niente piti che un
competitor e, pit1 spesso, un affidabile alleato. Si
tratta di una deriva fatale? Penso di no. C’e
un’alternativa stretta, strettissima e impervia e,
tuttavia, percorribile. Ma qui la sinistra sconta un
altro deficit: quello di una insufficiente concezione
garantista sul piano delle relazioni sovranazionali.
La sinistra é arrivata tardi e male alla fiducia piena
nel diritto internazionale: e ogni volta che se ne
rivelano le crepe e le lacune si preferisce
abbandonarlo alla sua sorte piuttosto che battersi
perlasua migliore e universale applicazione.
Rinunciare a quest’ultima prospettiva significané
piuné meno che affidarsi ai solirapporti di forza e
alla volonta di potenza e ridursi a scegliere quale sia
il pit1 utile “nemico del proprio nemico”. Dunque,
invece che schierarsi incondizionatamente dalla
parte della legalita internazionale e dei diritti
politici, civili e sociali dei venezuelani, si sceglie di
stare dalla parte dell’autocrate Nicolds Maduro,
confidando nell’alleanza tra quest’ultimo ela Cina e
I’Iran: per poi scoprire che quei paesi tengono assai
di pit1 alle buone relazioni con 'amministrazione
degli Stati Uniti. Sappiamo che I’alternativa e fragile
e periclitante, ma € anche l'unica. L’unica a poter
fare chiarezza e arendere la sinistra moralmente e
politicamente autorevole. E, nel caso concreto,
capace di contestare alle radici — proprio in nome
del diritto internazionale — quel termine “legittimo”
con cui Giorgia Meloni ha definito I’'azione militare
contro Maduro, senza che cid comporti in alcun
modoil rilascio di una patente di legittimita
democratica al suo regime.
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VVenezuela, rifless
anche sull'ltalia

cominciata: tutto lascia temere che la miccia

accesa a Caracas sia destinata a svilupparsi in piu
direzioni, talune molto negative perirapporti fra
Stati Uniti ed Europa. In Italia, come nel resto
dell’'Unione, si stanno facendo i conti con la realta.
Nelle prime ore dopo I’'attacco al regime di Maduro, la
condanna dell’azione americana e stata per molti
ovvia, fondata sulla violazione evidente del diritto
internazionale. Lo ha detto Elly Schlein, aggiungendo
che il Pd non ha mai teso la mano al dittatore sospetto
narco-trafficante. Lo ha ripetuto Giuseppe Conte in
termini quasi identici, senza tuttavia essere in grado
dinegare i passati rapporti con Maduro. Sul versante
opposto, Giorgia Meloni ha abbracciatola linea
trumpiana senza troppi distinguo: gli Stati Uniti
hanno agito per autodifesa rispetto alla guerra
sferrata dal Venezuela attraverso il traffico di droga.
Persino Salvini I’ha presa alla larga, stavolta, forse per
non perdere il contatto con ’amico russo.

S’intende che con il passare del tempo alcuni
aspetti cambiano. Maduro & gia comparso davanti al
tribunale di New York con I’accusa di traffico di droga.
Questo rafforza il profilo virtuoso, diciamo cosi,
dell’attacco americano; ma € lo stesso Trump, in
piena auto-esaltazione, a spiegare ai giornalisti che
adessoi giacimenti di petrolio saranno gestiti dai
cugini nord-americani. Gli ha fatto ecoun
dimostrante che festeggiava la caduta del dittatore
nelle piazze di Caracas: “ma cosa credevate, che russi
e cinesi sostenessero Maduro in cambio della ricetta
delle nostre frittelle?”. Ne deriva che sul piano della

“realpolitik” 1a premier ha preso

| acrisi venezuelana ha I’aria d’essere appena

La premier ha preso
una posizione che potré tenuto una linea ineccepibile,

g una posizione che potra rinforzare
N la relazione bilaterale con
Washington.

Viceversa, ’opposizione ha

volta alla salvaguardia del diritto

rinforzare la relazione internazionale, ma purtroppo in
con Washington

una chiave astratta. Il mondo va
avanti adeguandosi allalegge del

piu forte. Sul continente
americano la forza € logicamente
dalla parte dell’America di Trump; e quindi
I'interrogativo pit interessante sembra essere il
seguente: il disegno geopolitico si completera conil
cedimento finale sull’Ucraina, riconoscendo
I’egemonia russa nell’Europa dell’Est, o viceversa
proprioil successo spregiudicato a Caracas
consigliera all’amministrazione repubblicana di non
regalare a Putin quello che non ha saputo conquistare
conle armi?

In ogni caso, gli europei non hanno inasprito nelle
ultime ore la denuncia dell’operazione americana. E
emersa unarelativa prudenza. Le ragioni possono
essere almeno due. Primo, non approfondire il solco
con gli Stati Uniti trumpiani, di cui hanno appena
misurato la determinazione. Secondo, evitare che tra
le conseguenze di breve termine ci sia’'occupazione
militare della Groenlandia, come pure il presidente
haripreso a minacciare: del tutto indifferente, in
apparenza, alle ragioni del buon senso e
all’opportunita di non frantumare i rapporti residui
con gli europei. La crisi con 'Unione e con la stessa
Nato sarebbe gravissima, con conseguenze al
momento insondabili.

L’altraipotesi &€ che Trump eil suo segretario di
Stato, Rubio, si dedichino in primo luogo a
destabilizzare il resto del continente
latino-americano, nella parte non allineata agli Stati
Uniti. Quindila Colombia e soprattutto Cuba. Quiil
problema politico, per quantoriguarda I'Italia,
sarebbe dell’opposizione di sinistra. Non va
dimenticato che persino il regime di Maduro ha
trovato piu di qualche sostenitore nelle nostre piazze,
in odio all’Occidente di stampo anglo-americano.
Facile immaginare cosa potrebbe accadere se Cuba
subisse lo stesso trattamento riservato al Venezuela.
Decenni di relazioni con la rivoluzione castrista
tornerebbero d’attualita, riemergendo da un passato
chenon passa.



