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«Se vincono i sovranisti, sara la terza guerra mondiale»

ANTONIO SOCCI

Sul sito della Treccani e fini-
to il micidiale soprannome
che Beppe Grillo affibbio a
Mario Monti: Rigor Montis.

L'«uomo del rigore» euro-
peo-teutonico applico
all'ltalia le ricette di Bruxel-
les e fu una mazzata pazze-
sca per il Paese. (...)

(...) Crollo del pil a meno 2,5 per
cento e lunga recessione, crollo
della produzione industriale,
crescita della disoccupazione
ed esplosione del debito pubbli-
co (il rapporto debito/pil dal
119 per cento schizzd al 126,5
per cento). Con questi «succes-
si» alle spalle Monti, pochi gior-
ni fa, dalla Gruber, attaccava Sal-
vini dicendo che «senza ottene-
re risultati i ducetti perdono vo-
ti».

Appena gliene danno I'occa-
sione il senatore a vita sale in
cattedra e - con l'allegra spen-
sieratezza che lo contraddistin-
gue - annuncia all'ltalia cata-
strofi orrende se non si dara
ascolto alle sue favolose idee, co-
me, per esempio, una bella tas-
sa patrimoniale per spennare
ancora di piu i contribuenti. Ma
questa e la sua idea di dieci gior-
ni fa.

Nelle ultime ore, improvvisa-
tosi profeta, ha preconizzato ad-
dirittura la guerra se alle prossi-
me elezioni europee dovessero
vincere i Salvini. Il tutto per esor-
cizzare quel leader leghista che
- secondo gli illuminati come
Monti (e come Bergoglio) - sa-
rebbe colui che alimenta la pau-
ra e che investe sulla paura.
Questa della guerra (mondiale?
Nucleare?) sembrerebbe solo
una battuta mal riuscita. Ma
Monti I'ha argomentata davve-
ro come fosse una cosa seria: se
vinceranno i cosiddetti sovrani-
sti «effettivamente cambieran-
no le politiche europee e potra
aggregarsi 1'unico obiettivo co-
mune dei paesi sovranisti, che &
ridurre di molto i poteri e il ruo-
lo della Unione europea. Que-
sto e lo scenario che considero
il piu sfavorevole per tutti. Per-
ché supponendo che vadano al-
la grande ci sara prima questa
riduzione del ruolo della Unio-
ne europea e poi quando que-
sto ruolo sara stato eliminato, di-
strutto e raso al suolo, tornera la
guerra in Europa».

Il prof Monti perde la sinderesi

Ha proseguito che in questo
caso «tutte le bandiere naziona-

li una volta che saranno state is-
sate per guidare una crociata an-
ti Bruxelles, anti Unione euro-
pea» si rivolgeranno «'una con-
tro I'altra».

Se volessimo discuterne seria-
mente potremmo ricordare a
Monti che la riduzione dei pote-
ri dell'Unione Furopea non é af-
fatto una sciagura. Anche se arri-
vassimo fino all’abolizione del
Trattato di Maastricht (magari!)
tormeremmo alla Comunita eco-
nomica europea che abbiamo
avuto dal Trattato di Roma
(1957) fino - appunto - a Maa-
stricht (1992), quella Cee che ac-
compagno il piu splendido pe-

riodo di prosperita della nostra
storia e che rispettava le sovrani-
ta nazionali. Che poi - nel no-
stro caso - significa la sovranita
proclamata dall’articolo 1 della
nostra Costituzione repubblica-
na (che il trattato di Maastricht
contraddice in molti punti fon-
damentali). Se ogni popolo tor-
na pienamente sovrano nel suo
Stato non significa affatto che fa-
rala guerra agli altri popoli euro-
pei: € una baggianata contrad-
detta dalla storia europea dal
1945 al 1992. Ma é contraddetta
anche dalla storia precedente,
nella quale a scatenare le guerre
non furono le nazioni sovrane e
democratiche, ma proprio le
pretese egemoniche e imperiali
che si scatenarono contro la so-
vranita delle nazioni.

Qui il problema riguarda anzi-
tutto Francia e Germania infatti
sono stati prima Napoleone e
poi Hitler a pretendere di «unifi-
care» I'Europa schiacciando
con le armi le sovranita naziona-

li. Giovanni Paolo II - che da po-
lacco ben conosceva gli imperia-
lismi totalitari - nel discorso
all'Onu del 5 ottobre 1995 spie-
g0 che il Secondo conflitto mon-
diale «venne combattuto pro-
prio a causa di violazioni dei di-
ritti delle nazioni. Molte di esse
hanno tremendamente sofferto
per la sola ragione di essere con-
siderate «altre». Crimini terribili
furono commessi in nome di
dottrine infauste, che predicava-
no I'«dinferiorita» di alcune nazio-
ni e culture».

IL PAPA DEI POPOLI

Giovanni Paolo II, vero padre
dell'Europa libera, ha sempre
propugnato un'Europa del tut-
to diversa dalla Ue: un’Europa
dei popoli dall’Atlantico agli
Urali, un’Europa che riconosce
le proprie radici cristiane e uma-
nistiche, perché ha un'identita
e non vuole diventare I'Eurabia
o il dominio della tecnocrazia di



Bruxelles. L'Europa di Monti in-
vece e quella della Bonino e di
Bergoglio, & I'Europa della tec-
nocrazia, del migrazionismo di
massa e del politicamente cor-
retto, I'Europa di Maastricht
che impoverisce i popoli e ne
schiaccia le economie, le identi-
ta e le sovranita.

Dicevo che I'Europa di sovra-
nisti, come sono (da noi) Lega e
Fratelli d'Italia, sembra invece
ispirarsi proprio a Giovanni Pao-
lo 1. E lui che nel suo storico
pellegrinaggio in Polonia, 1979,
affermo che «non si puoé com-
prendere I'uomo fuori da que-
sta comunita che e la nazione».

Per questo incito i giovani po-
lacchi ad amare la cultura e la
storia della propria nazione
(«Restate fedeli a questo patri-
monio! Conservate e accrescete
questo patrimonio, trasmettete-
lo alle generazioni future»). E
parlando alle vittime dei lager
nazisti affermo che «la fedelta
all'identita nazionale possiede
anche un valore religioso».

Nel suo storico discorso
all’'Onu del 5 ottobre 1995 ricor-
do che I'0Onu era nata proprio
con «|'impegno morale di difen-
dere ogni nazione e cultura da
aggressioni ingiuste e violente».

Cosi il Papa mise in guardia
dalla globalizzazione che allora
stava sviluppandosi e che, ap-
piattendo tutto, suscitava nei po-
poli «un bisogno prorompente
di identita e di sopravvivenza,
una sorta di contrappeso alle
tendenze omologanti. E un da-
to che non va sottovalutato, qua-
si fosse semplice residuo del
passato».

Oggi le parole «nazione» e
«patria» vengono demonizzate
dagli euristi, ma proprio papa
Woijtyla in quell'occasione spie-
go che il «termine “nazione”,
evoca il “nascere”, mentre, addi-
tato col termine “patria” (father-
land), richiama la realta della
stessa famiglia» ed e «su questo
fondamento antropologico che
poggiano anche i “diritti delle
nazioni”, che altro non sono se
non i “diritti umani” colti a que-
sto specifico livello della vita co-
munitaria».

Condluse: «Presupposto degli
altri diritti di una nazione é cer-
tamente il suo diritto all'esisten-
za: nessuno, dunque - né uno
Stato, né un’altra nazione, né
un’organizzazione internazio-
nale - € mai legittimato a ritene-
re che una singola nazione non
sia degna di esistere».

Si possono realizzare forme
di aggregazione giuridica tra dif-
ferenti Stati, ma e necessario -
aggiunse - «che cid avenga in
un clima di vera liberta, garanti-
ta dall'esercizio dell'autodeter-
minazione dei popoli».

Quello che & accaduto dopo
Maastricht, con I'Unione Euro-
pea, va in direzione opposta. E
di nuovo una tentazione impe-
riale, ma realizzata con la mone-
ta anziché con i carri armati. In-
fatti e costato ai popoli (special-
mente all'ltalia) quanto una
guerra perduta. Proprio i disa-
strosi risultati del governo Mon-
ti - che applico all'Italia le ricet-
te di Bruxelles - dovrebbero far
riflettere.
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