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Il dopo Berlusconi comincia a sinistra

L’ANALISI

argomento diventato
particolarmente importante, e

MICHELE CILIBERTO

urgente, in questi giorni.
SEGUE A PAG. 16

E di moda in questi giorni
parlare dei moderati, e si
capisce. Del resto, proprio
I'Unitatempo fa aveva avviato una
discussione su questo

SEGUE DALLA PRIMA

Ma non & possibile affrontarlo in modo isolato,
senza porre, contemporaneamente, il problema
dei democratici, della sinistra. Vorrei provare a
intervenire cambiando il punto di vista e utiliz-
zando due ca ie; «dominio» e «direzione»
(avrebbe detto Gramsci); «forza» e «consensos
(secondo il lessicodi Croce). In che modo si sono
configurate nella storia italiana, e in che modo si
& trasformato - se e quando & accaduto - il loro
rapporto?

La mia tesi & questa: le classi proprietarie ita-
liane si sono mosse altermativamente lungo que-
sti due poli nella loro azione politica e di gover-
no; e questa scelta ¢ stata determinata dal tipo di
rapporto che hanno deciso di avere con le classi
subalterne. A sua volta, questa scelta & dipesain
modo diretto dai livelli di organizzazione delle
classi subalterne, dal loro grado di autonomia
ideale, culturale, politica. Sono, storicamente e
politicamente, processi intrecciati. Procedo in
modo sommario, e me ne scuso. Nel Risorgimen-
to, Cavour e la classe dirigente da lui formata
riusci a «dirigere», oltre che a «dominare», il Par-
tito d’Azione, cioé le forze democratiche: fu que-
sto il suo «capolavoros, anche se va detto che,
senza Mazzini, Vittorio Emanuele di Savoia
avrebbe continuato per tutta la vita ad andare a
caccia nella riserva del Gran Paradiso. Discor-
rendo di Cavour ¢ di Garibaldi, Omodeo, secon-
do una logicaidealistica, arrivb a parlare, addirit-
tura, di due forze distinte e opposte che si riunifi-
cavano nell’alveo unitario della costruzione del
nuovo Stato nazionale. Si pud discutere il «prov-
videnzialismo» di questa tesi, ma al fondo & cor-
retta,

Le cose cambiarono perd quando le classi su-
balterne si organizzarono idealmente, cultural-
mente e politicamente con la costituzione del
Partito socialista: allora il momento del «domi-
nio» divenne prevalente nelle classi proprieta-
rie, fino alle scelte di carattere militare, come

avvenne a Milano con Bava Beccaris.Sta qui, per
contrasto, la grandezza di Giolitti: capi che non
era questa la via da battere e che se si voleva
costruire, come egli voleva, un Paese moderno
occorreva puntare sul «consensow, fare cioe i
conti con il Partito socialista ¢ i suoi dirigenti ri-
formisti, una scelta che lungo il primo decennio
del secolo scorso egli fece con coraggio e deter-
minazione. Le difficolti e il carattere «minorita-
rio» del suo progetto sono testimoniati dalle rea-
zioni che provocd nella generazione dei giovani
come Papini o in personaliti come Salvemini; o
anche in Benedetto Croce che, molti anni dopo,
riscattd 'etd giolittiana nella Storia d'Iralia. Gio-
litti fu una felice stagione nella vita del Regno
d'lItalia, permanentemente insidiata e per certi

versi irripetibile. Con la guerra ritornd il tempo
della forza, del «dominio», culminato nell’avven-
to del fascismo: «dominio» allo stato puro, disfat-
ta politica delle classi subalterne, dittatura.

E con la fine del Regime, la Resistenza, la nuo-
va Costituzione, che la situazione cambid, ¢ in
Italia arrivd al potere la Dc, che awvid e sviluppd
una politica imperniata - sia pure con gravissimi
momenti di caduta - sul «consenso» delle classi
subalterne, situandosi, in modi strategici, sul ter-
reno della democrazia di massa. Ma questo mu-
tamento di rotta, oltre che da posizioni democra-
tiche maturate fra i cattolici, fu reso possibile, e
inevitabile, dalla riorganizzazione ideale, cultu-
rale e politica delle classi subalterne e dalla loro
assunzione di un ruolo da protagoniste nella sto-
ria nazionale, sotto la guida del Pci e del Psi.

ConlaDcal governoe le forze della sinistrain
Parlamento. le tendenze «estremistiche» delle



classi proprietarie furono controllate ¢ contenu-
te, nel quadro di una politica che dal centro guar-
dava a sinistra. Il berlusconismo ¢ stato la rottu-
ra drastica di questa tradizione: I'estremismo &
tornato al posto di comando, e il «dominio» si ¢
imposto sulla «direzione» e sul «consenso» tradi-
zionalmente concepito. Dico tradizionalmente
perché - e qui sta la sua specificita - €sso ha in-
trecciato in forme nuove «direzione» e «domi-
nio», riuscendo a estendere, in forma mai vista,
il proprio «consenso» grazie a due elementi: un
uso del tutto nuovo dei media e la diffusione di
nuovi modelli culturali, sociali, antropologici; e,
soprattutto, la crisi delle organizzazioni politi-
cheedell'autonomia culturale eideale delle clas-
si subalterne, entrate in un buco nero da cui sten-
tano ancora oggi ad uscire, accentuata dalla con-
nessa disgregazione dei loro blocchi sociali. Sen-
za questa crisi, favorita dalle trasformazioni a li-
vello internazionale, il berlusconismo non si sa-
rebbe imposto per venti anni.

Oggi Berlusconi & alla fine. Ma lasua fine coin-
cide con quella del berlusconismo, cioé con un
sistema di governodelle classi proprietarie basa-

tosulla forza e su un nuovo intreccio di «direzio-
ne» e di «dominio»? Con il capo & finito il siste-
ma? Fa una certa impressione vedere oggi pre-
sentarsi come «[talia nuova» gente che gli & stata
intorno per anni come collaboratori, non voglio
dire cortigiani, fedeli; gente che ha compiuto sot-
to la sua ala tutto il suo cursis fonorum. Non cre-
do, francamente, che di qui possa venire una
svolta,

Sono, certo, persuaso che le forze proprieta-
rieitaliane debbano assumersi, in forme nuove e
direttamente, le loro bilitd, chiudendo
la lunga stagione del ismo. Ma, come
si vede in questi giorni, non & un processo facile,
lineare. Cosi come € una illusione pensare che
esse si avviino, per libera scelta, su questa stra-
da; tutta la loro storia dice un’altra cosa e se tro-
vassero spazio, sarebbero prontissime a ripren-
dere la vecchia strada. Come diceva quel tizio, la
politica non si fa con i paternostri: e con questa
barttuta si torna all'analisi che ho cercato di svol-
gere prima. Come insegna la storia d'Ttalia, se si
vuole uscire dal berlusconismo e comingciare a
serivere un diverso libro, ¢ indispensabile che le

forze della sinistra si riorganizzino, e a fondo, sul
piano ideale, culturale, politico; ed & necessario
che esse ricostruiscano la loro autonomia, co-
struendo un forte schieramento in grado di rac-
cogliere tutte le forze del cambiamento. Solo in
questo modo, esse possono costringere le forze
proprietarie a muoversi in nuove direzioni e a
liquidare la strategia degli ultimi venti anni. So-
no processi che procedono di pari passo; ma og-
gi & soprattutto la sinistra che ha la massima re-
sponsabilita, se si vuole aprire una nuova stagio-
nenella vita della Repubblica: & tempo che pren-
da, con forza, l'iniziativa.



